ROBERT GWIAZDOWSKI

SEOWNICZEK
KLASYCZNEGO LIBERALIZMU




Spis tresci

Idee klasycznego liberalizmu
Idee klasycznego liberalizmu
Idee klasycznego liberalizmu
Idee klasycznego liberalizmu

Idee klasycznego liberalizmu

2 1. WOINOSC ... e 5
2. WOINy 1ynek ..c.ccoceeeveeeeinnnnrrrserereeeenenes .17
: 3. Ograniczenie funkcji Panstwa...........ccceccueunnes .24
4. ROWNOSC SZanS.......coveiviiviiniiiiicciccineces .32

: 5. WIasnos$¢ prywatna .......ccceeeeevececreenencncecuennenes .37



Idee klasycznego liberalizmu:

1. WolhoS¢

Czytajac Wasze komentarze, i $ledzac dyskusje miedzy komentatorami, postano-

wilem napisa¢ krotki stowniczek liberalizmu.

Na syndrom klasycznej mysli liberalnej sktada sie:

»

s

® N o U

. Indywidualistyczna i racjonalistyczna koncepcja cztowieka;

Atomistyczna koncepcja spoleczenstwa;

Teoria umowy spolecznej jako podstawy powstania i funkcjonowania pan-

stwa;

Zasada podzialu i rbwnowazenia wtadz;
Ograniczenie funkcji panstwa;

Afirmacja wolnosci jednostki;

Uznanie réwnosci szans i rownosci wobec prawa;

Poszanowanie wlasnosci prywatnej jako podstawy i warunku funkcjonowania

gospodarki;

Leseferyzm;

Dzi$ bedzie o idei przewodniej liberalizmu — wolnosci.

Doktryna polityczna i gospodarcza, ktorej tworcami w obszarze polityki byt John

Locke, a w obszarze gospodarki Adam Smith, przez historykdéw mysli politycznej

ochrzczona zostaly mianem liberalizmu - od tacinskiego stowa libertas — wolnos¢.



Whasnie idea wolnosci jest osig przewodnig mysli liberalnej. Amartya Sen traktuje
poszerzanie zakresu wolnosci jako kwintesencje rozwoju. Podstawowe znaczenie
wolnosci dla procesu rozwoju wynika z dwoch racji: (I) warto$ciujacej — rozwdj
nalezy oceniac ze wzgledu na pomnazanie ludzkiej wolnosci i (II) narzedziowej —
rozwoj jest uzyskiwany wylacznie za sprawg wolnej dzialalnosci ludzi, aczkolwiek
przyjmowany przez niego punkt widzenia uwzglednia zaréwno procesy, ktdre pro-
wadzg do wolnosci dzialan, jak i faktycznie sposobnosci przystugujace ludziom
w konkretnych sytuacjach. Mozna wiec traktowa¢ wolnos¢ zaréwno jako (I) za-
sadniczy cel jaki (II) zasadnicze narzedzie rozwoju i méwic zaréwno o konstytu-

tywnej, jak i instrumentalnej roli, jaka wolno$¢ odgrywa w procesie rozwoju.

Jednak dla zrozumienia istoty liberalnego pojmowania wolnosci w jej klasycznej
postaci konieczne jest wglebienie si¢ w klimat epoki O$wiecenia i zrozumienie

réznic intelektualnych pomiedzy jego najznamienitszymi przedstawicielami.

Liberalizm byt dzieckiem O$wiecenia. Jednak nie mozna uzywac tej samej nazwy
dla tak réznych pradéw intelektualnych, jakie dominowaly na Wyspach Brytyj-
skich i stamtad przeniesione zostalty do Ameryki i do tych, ktére opanowaty Stary
Kontynent. Niestety wickszosci z nas Oswiecenie kojarzy si¢ w pierwszym odru-
chu z Rousseau i Wolterem. Ale przeciez antyreligijny liberalizm kontynentalny,
ktéry doprowadzil do oderwania wolnosci od moralnosci i odpowiedzialnosci za
wlasne postgpowanie, nie jest tozsamy z liberalizmem jako takim. Adam Smith na
Uniwersytecie w Edynburgu wykladat etyke (!!!). Dlatego tak kapitalne znaczenie
dla zrozumienia Smitha ma zestawienie tez przedstawionych w Badaniach nad
naturg i przyczynami bogactwa narodow z tymi, ktore kilkanascie lat weczesniej za-
prezentowane zostaly w Teorii uczu¢ moralnych. Gléwna kategoria, wokot ktorej
koncentrujg si¢ rozwazania zawarte w Teorii... jest zaczerpniete od Dawida Humea
i Thomasa Hutchesona pojecie sympatii. Smith uznaje sympatie za czynnik spra-
wiajacy, ze czltowiek interesuje si¢ losem innych ludzi, gdyz potrzebne mu jest ich
szczescie, by zyskac przyjemnos¢, jaka daje fakt, ze jest si¢ jego swiadkiem. ,,Jak-
kolwiek samolubnym miatby by¢ czlowiek, sa niewatpliwie w jego naturze jakies
pierwiastki, ktore powoduja, iz interesuje si¢ losem innych ludzi, i sprawiajg, ze
ich szczescie jest dla niego nieodzowne” — pisal Smith. Dopiero w $wietle tych roz-

wazan staje si¢ jasne przeslanie zawarte w Bogactwie narodow, gdy Smith pisze, ze



»kazdy czlowiek czyni stale wysitki, by znalez¢ najbardziej korzystne zastosowa-
nie dla kapitatu, jakim moze rozporzadzac. Ma oczywiscie na widoku wtasng ko-
rzy$¢, a nie korzys¢ spoleczenstwa. Ale poszukiwanie wlasnej korzysci wiedzie go
w sposob naturalny, a nawet nieuchronny, do tego, by wybral takie zastosowanie,
jakie jest najkorzystniejsze dla spoteczenstwa”. I dalej: ,,majac na celu swoj wlasny
interes, czlowiek czesto popiera interesy spoleczenstwa skuteczniej niz wtedy, gdy
zamierza stuzy¢ im rzeczywiscie”. Cho¢ kazdy czlowiek ,,gdy kieruje wytworczo-
$cig tak, aby jej produkt posiadal mozliwie najwyzsza warto$¢, mysli tylko o swo-
im wlasnym zarobku, a jednak w tym, jak i w wielu innych przypadkach, jakas
niewidzialna reka kieruje nim tak, aby zdgzal do cel, ktérego wcale nie zamierzal

osiagnac”.

Przedstawiciele O$wiecenia anglo-szkockiego i tworcy klasycznego liberalizmu
podzielali podstawowe wartosci kultury judeochrzescijanskiej, podczas gdy przed-
stawiciele O$wiecenia francuskiego ja kontestowali. Niestety, z punktu widzenia
»obroncow moralnosci’, za jakiego uchodzit w owym czasie Kosciét Katolicki,
twdrcy zza Kanatu La Manche, byli, podejrzanymi z definicji, innowiercami z Ko-
$ciofa Anglikanskiego. A liberalowie z kontynentu to z kolei wyznawcy Woltera,
ktéry wypalil kiedys, Ze nie bedzie na §wiecie dobrze ,,dopodki nie powiesi si¢ ostat-

niego kroéla na kiszkach ostatniego ksiedza”

Tymczasem chrzescijanistwo ma wiele wspdlnego z liberalizmem. Dostrzega to Mi-
chael Novak, ktéry co prawda uchodzi w Stanach Zjednoczonych za neokonserwa-
tyste, ale to przeciez neokonserwatyzm byt zapleczem intelektualnym dla rzagdéw
Ronalda Reagana. Chrze$cijanstwo widzi w zyciu cztowieka nieustanne wspotza-
wodnictwo. Stawka jest realna: ,wielu jest powolanych, ale niewielu bedzie wybra-
nych”. Swiety Pawet kaze wszystkim wspétzawodniczy¢, stangé z nim w szranki
i przescignad, jezeli zdotajg. Co prawda jest to rywalizacja miedzy dobrem i zlem.
Nie jest jednak prawda, ze kapitalistyczny duch konkurencji jest obcy Ewangelii.
Co wigcej: w opartej na pieniagdzu gospodarce kapitalistycznej jest zywotnym inte-
resem rywalizujacych przedsiebiorcow, by innym powiodlo si¢ rdwnie dobrze. Nie
jest to bowiem gra o sumie zero, w ktdrej czyjas wygrana oznacza czyjas strate. Jest
to doskonaly sposob rozwijania chrzescijanskiego poczucia wspolnoty z bliznimi.

Juz Aleksander de Tocqueville zauwazyl, ze ,w doktrynie prawidlowo rozumiane;



